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Codigo Penal (Parte Geral e Especial) — lei seca
Cédigo Penal (Parte Geral e Especial) — lei seca — duas colunas

CODIGO PENAL (PARTE
GERAL E ESPECIAL) —

LEI SECA

Cobdigo Penal (Parte Geral e Especial) — lei seca
(bloco 1)

Art. 1° - Nao ha crime sem lei anterior
que o defina. Nao ha pena sem prévia
cominacgdo legal.

DC EXPLICA:

A lei penal é a tinica fonte formal imediata do
Direito Penal, pois apenas ela pode criar crimes e
cominar penas. Trata-se do principio da reserva legal
(art. 1° do CP e art. 5°, XXXIX, da CF), que garante a
seguranca juridica e a previsibilidade da punicio.
Nenhum costume, decreto ou norma administrativa pode
criar ou ampliar crimes e penas — apenas a lei em sentido
formal (ato do Poder Legislativo).

ESTRUTURA DA LEI PENAL INCRIMINADORA
Toda lei penal incriminadora contém:

Preceito primario: descreve a conduta proibida (ex.:
“matar alguém”).

Preceito secundario: indica a sancdo aplicavel (ex.:
“pena — reclusdo de 6 a 20 anos”).

O Brasil adota o sistema da proibicao indireta, de
inspiracao bindinguiana (Karl Binding), segundo o
qual o legislador nido proibe expressamente (“é
proibido matar”), mas descreve a conduta punivel
(“matar alguém”). A norma juridica (mandamento de
proibicao) é distinta da lei penal (descricdo do ilicito).
Assim, a conduta criminosa realiza a lei, mas viola
a norma - ideia central da Teoria das Normas de
Binding.

CLASSIFICACAO DA LEI PENAL

Leis Incriminadoras

Criam crimes e cominam penas. Estdo na parte
especial do CP e em leis penais extravagantes (como
a Lei de Drogas e o Estatuto do Desarmamento).

Leis Nao Incriminadoras

Nao criam crimes, mas limitam, explicam ou
completam o alcance da lei penal. Subdividem-se em
seis espécies:

a) Permissivas:
Estabelecem causas de exclusao da ilicitude,
permitindo a pratica de fato tipico em certas
circunstancias (ex.: legitima defesa, estado de
necessidade).

Ex.: art. 23, CP; art. 128 (aborto legal); art. 142 (ofensa
irrogada em juizo).

b) Exculpantes:
Eliminam a culpabilidade do agente, por auséncia de
reprovabilidade (ex.: coacdo irresistivel, obediéncia
hierarquica — art. 22 CP) ou por razées de impunidade
familiar (art. 181 CP — escusas absolutoérias).

c) Interpretativas:
Esclarecem o sentido de outros dispositivos penais,
conferindo precisao terminolbgica.Ex.: art. 13 (relacdo de
causalidade) e art. 150, §4° (conceito de “casa”).

d) De aplicacao ou finais:
Delimitam o campo de validade da lei penal, como o
art. 5° do CP (territorialidade).

e) Diretivas:
Contém principios fundamentais orientadores da
politica criminal e aplicagdo do DP (ex.: legalidade,
culpabilidade, interven¢ao minima).

f) Integrativas (ou de extensio):
Completam a tipicidade, viabilizando a punicio de
fatos nao diretamente descritos na norma
incriminadora.Ex.: tentativa (art. 14, II), participacao
(art. 29) e omissdo penalmente relevante (art. 13,
§20). Essas hipoteses representam adequacio tipica
mediata.

Lei penal no tempo

Art. 2° - Ninguém pode ser punido por fato
que lei posterior deixa de considerar
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crime, cessando em virtude dela a execucao e os
efeitos penais da sentenca condenatoria.

Paragrafo tnico - A lei posterior, que de
qualquer modo favorecer o agente, aplica-se aos
fatos anteriores, ainda que decididos por sentenca
condenatoria transitada em julgado.

CARACTERISTICAS DA LEI PENAL

a) Exclusividade: s6 a lei cria crimes e penas.

b) Anterioridade: a lei deve existir antes do fato
(art. 1° CP).
¢) Generalidade: dirige-se a todos, inclusive

inimputaveis.

d) Imperatividade: impde sancoes pelo
descumprimento.

e) Impessoalidade: dirige-se a condutas, nao a
pessoas.

Excecoes: anistia e abolitio criminis, que retroagem e
atingem fatos passados.

Lei excepcional ou temporaria

Art. 3° - A lei excepcional ou
temporaria, embora decorrido o periodo de
sua duracao ou cessadas as circunstancias que a
determinaram, aplica-se ao fato praticado
durante sua vigéncia.

Tempo do crime
Art. 4° - Considera-se praticado o crime no

momento da acio ou omissao, ainda que outro
seja 0 momento do resultado.

DC ESSENCIALS:
TEMPO E LUGAR DO CRIME (“LUTA”)

Tempo do Crime — Teoria da Atividade

Art. 4° CP - considera-se praticado o crime no
momento da acao ou omissao, ainda que
outro seja o momento do resultado.

Consequéncias:

Aplica-se alei vigente ao tempo da conduta (salvo lei
posterior mais benéfica).

A imputabilidade é aferida no momento da acdo
(mesmo que o resultado ocorra apds a maioridade penal).

Excecao importante: crimes

continuados.

permanentes e

Nestes, a consumacio se prolonga no tempo, € a lei
mais grave aplica-se se entrou em vigor antes da
cessacao da permanéncia ou continuidade
(Stmula 711/STF).

Stmula 711 STF — A lei penal mais grave aplica-se ao
crime continuado ou ao crime permanente, se a sua
vigéncia ¢é anterior a cessagdo da continuidade ou da
permanéncia.

Exemplo: sequestro iniciado sob lei A e continuado sob
lei B mais severa — aplica-se lei B.

ATENCAO ALUNO(A) DC:

Prescricao: adota-se a Teoria do Resultado, pois o
prazo prescricional inicia-se a partir da consumacao
do crime (art. 111, I, CP).

Territorialidade

Art. 5° - Aplica-se a lei brasileira, sem
prejuizo de convencoes, tratados e regras de
direito internacional, ao crime cometido no
territorio nacional.

§ 1° - Para os efeitos penais, consideram-se
como extensdo do territéorio nacional as
embarcacoes e aeronaves brasileiras, de
natureza publica ou a servico do governo
brasileiro onde quer que se encontrem, bem
como as aeronaves e as embarcacoes
brasileiras, mercantes ou de propriedade
privada, que se achem, respectivamente, no
espaco aéreo correspondente ou em alto-
mar.

§ 20 - E também aplicavel a lei brasileira
aos crimes praticados a bordo de aeronaves ou
embarcacoes estrangeiras de propriedade
privada, achando-se aquelas em pouso no
territorio nacional ou em v6o no espaco
aéreo correspondente, e estas em porto ou
mar territorial do Brasil.

Lugar do crime

Art. 6° - Considera-se praticado o crime no
lugar em que ocorreu a acao ou omissao, no
todo ou em parte, bem como onde se produziu
ou deveria produzir-se o resultado.

Lugar do Crime — Teoria da Ubiquidade (ou
Mista)

Art. 6° CP - o crime ¢ praticado tanto onde
ocorreu a acao ou omissao quanto onde se
produziu ou deveria produzir-se o
resultado.

Exemplo:Tiro disparado no Brasil com morte no
Paraguai — o crime é considerado praticado em ambos
os paises.

Essa teoria é essencial nos crimes a distancia (ou de
espaco maximo), que envolvem mais de um territério.
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Implicac¢oes praticas:
Pode haver dupla jurisdicao (Brasil e pais estrangeiro).

O art. 8° CP prevé que a pena cumprida no exterior
deve ser computada ou atenuada no Brasil.

Extraterritorialidade

Art. 7° - Ficam sujeitos a lei brasileira,
embora cometidos no estrangeiro:

I - os crimes:

a) contra a vida ou a liberdade do Presidente
da Republica;

b) contra o patrimoénio ou a fé publica da
Unido, do Distrito Federal, de Estado, de
Territério, de Municipio, de empresa publica,
sociedade de economia mista, autarquia ou
fundacdo instituida pelo Poder Publico;

¢) contra a administracao publica, por
quem esta a seu servico;

d) de genocidio, quando o agente for
brasileiro ou domiciliado no Brasil;

IT - os crimes:

a) que, por tratado ou convenco, o Brasil se
obrigou a reprimir;

b) praticados por brasileiro;

¢) praticados em  aeronaves ou
embarcacoes brasileiras, mercantes ou de
propriedade privada, quando em territério
estrangeiro e ai nio sejam julgados.

§ 1° - Nos casos do inciso I, o agente é punido

segundo a lei brasileira, ainda que absolvido ou
condenado no estrangeiro.

§ 2° - Nos casos do inciso II, a aplicacao da lei
brasileira depende do concurso das seguintes
condicoes:

a) entrar o agente no territorio nacional;

b) ser o fato punivel também no pais em que foi

praticado;

¢) estar o crime incluido entre aqueles pelos
quais a lei brasileira autoriza a extradicao;

d) ndo ter sido o agente absolvido no
estrangeiro ou nao ter ai cumprido a pena;

e) nao ter sido o agente perdoado no
estrangeiro ou, por outro motivo, nao estar
extinta a punibilidade, segundo a lei mais
favoravel.

§ 3° - A lei brasileira aplica-se também ao
crime cometido por estrangeiro contra
brasileiro fora do Brasil, se, reunidas as
condices previstas no paragrafo anterior:

a) ndo foi pedida ou foi negada a extradicao;

b) houve requisicao do Ministro da Justicga.

INTRODUCAO

A aplicacdo da lei penal no espago define em que
situacoes a lei penal brasileira pode ser aplicada,
considerando o local da pratica do crime e a
soberania dos Estados. O ponto de partida é o
principio da territorialidade, previsto no art. 5° do
Codigo Penal, mas ha hipoteses excepcionais de
extraterritorialidade (art. 7° CP).

Esses principios tém fundamento no Direito
Internacional, especialmente na Carta das Nacoes
Unidas (art. 2°, §1°), que reconhece a soberania
estatal como limite a interferéncia entre paises.

a) PRINCIPIO DA TERRITORIALIDADE
(REGRA GERAL)
A territorialidade é a regra no Direito Penal brasileiro:
aplica-se a lei penal nacional aos crimes cometidos
dentro do territério nacional.

I) Fundamento: soberania do Estado sobre o seu
territorio.

O territorio compreende:

Solo, subsolo, mar territorial (12 milhas
nauticas) e o espaco aéreo correspondente.

Plataforma continental e zona econdOmica
exclusiva (até 200 milhas), conforme o Direito
Internacional.

Rios e lagos internacionais:

Sucessivos: passam por diversos paises sem separa-los
(aplica-se a lei brasileira no trecho nacional).

Simultaneos ou fronteiricos: separam territorios e
sdo regulados por tratados.

II) Territorio por extensao (art. 5°, §1°, CP):
Consideram-se extensio do territorio nacional:

Embarcacoes e aeronaves brasileiras publicas ou
a servico do governo, onde quer que se
encontrem;

Embarcacoes e aeronaves brasileiras mercantes
ou privadas, no espaco aéreo correspondente ou
em alto-mar.

Teoria adotada: territorialidade temperada ou
mitigada, pois admite exce¢oes (imunidades
diplomaticas, convencdes internacionais etc.).

Complemento:

As imunidades diplomaticas e parlamentares sao
limitacoes da soberania penal, reconhecidas pelo
Direito Internacional Pablico (Convencao de Viena,
1961) e pela CF/88, art. 53. Diplomatas estrangeiros,
por exemplo, ndo se submetem a jurisdicAo penal
brasileira.
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b) PRINCIPIO DA PERSONALIDADE OU DA
NACIONALIDADE
(Hipotese de extraterritorialidade — art. 7°, II, b e §3°,
CP)

Aplica-se a lei penal brasileira a crimes praticados
fora do territério nacional. Divide-se em duas
modalidades:

1. Personalidade ativa:

Ocorre quando o crime é praticado por brasileiro no
exterior.

Fundamento: o Brasil ndo extradita brasileiro nato
(art. 5°, LI, CF).

Assim, se o nacional ndo pode ser entregue a outro
Estado, deve responder no Brasil, ainda que o crime
tenha sido cometido no estrangeiro.

Exemplo: brasileiro que pratica homicidio em Portugal.
2. Personalidade passiva:

Ocorre quando o crime é cometido contra brasileiro
(art. 7°, §3°, CP).

Busca proteger o cidadao brasileiro vitima de crime
no exterior, mesmo que o autor seja estrangeiro.

Exemplo: turista brasileiro assassinado no exterior por
cidadao de outro pais.

¢) PRINCIPIO DO DOMICILIO
Aplica-se a lei do pais onde o agente é domiciliado,
independentemente de sua nacionalidade.
Previsao: art. 7°, I, “d”, CP (caso de genocidio
cometido por estrangeiro domiciliado no Brasil).
Fundamento: responsabilidade penal internacional

pelos crimes contra a humanidade, em que o
domicilio cria um vinculo de jurisdicéo.

d) PRINCIPIO DA DEFESA REAL OU DA
PROTECAO
(Al‘t. 70, I, “a”, “b” e “c”, CP)

Permite aplicar a lei penal brasileira a crimes
cometidos no exterior, desde que ofendam bens
juridicos do Estado brasileiro, tais como:

a soberania nacional,

o patriménio da Uniao,

a fé pablica do Brasil,

a administracao pablica brasileira.

Exemplo:Um estrangeiro que tenta assassinar o
Presidente do Brasil em outro pais, ou que atira contra
aeronave da FAB fora do territorio nacional.

Fundamento: necessidade de
interesses essenciais do Estado.

preservar oS

ATENCAO ALUNO(A) DC: Aplica-se
independentemente da nacionalidade do agente
e do local do crime.

e) PRINCIPIO DA JUSTICA UNIVERSAL
(OU JURISDICAO UNIVERSAL)
(Art. 7°, II, “a”, CP)

Permite que qualquer Estado processe e puna crimes
internacionais de extrema gravidade,
independentemente da nacionalidade do autor,
da vitima ou do local do crime.

internacional no
afetam toda a

Fundamento: solidariedade
combate a  delitos que
humanidade.Exemplos:

Genocidio,

Trafico internacional de pessoas,
Pirataria,

Terrorismo,

Crimes de guerra.

Base juridica: convengles internacionais ratificadas
pelo Brasil (como o Estatuto de Roma e a Convencao da
ONU contra o Crime Organizado Transnacional).

Segundo Eugenio Ratl Zaffaroni e Fernando
Capez, o principio da jurisdicio universal concretiza a
ideia de humanidade como sujeito de protecao
penal, rompendo as barreiras da soberania em prol da
dignidade humana global.

f) PRINCIPIO DA REPRESENTACAO (OU
DO PAVILHAO, BANDEIRA,
SUBSTITUICAO OU SUBSIDIARIO)

(Art. 79,11, “c”, CP)

Aplica-se a lei penal brasileira a crimes cometidos em
embarcacoes ou aeronaves  brasileiras,
mercantes ou privadas, quando:

estiverem em territorio estrangeiro, e
nao forem julgadas pelo Estado local.

Exemplo:Homicidio ocorrido em navio mercante
brasileiro ancorado em porto estrangeiro que o pais local
nao processou — aplica-se o direito penal brasileiro.

Fundamento: principio do pavilhdo ou da
bandeira, segundo o qual a embarcacio ou
aeronave carrega a nacionalidade do Estado cuja
bandeira ostenta.

Observacoes:

Se a embarcacdo estiver em territério nacional,
aplica-se a territorialidade (regra geral).

Se for publica ou a servico do governo, considera-se
territorio brasileiro por extensao (art. 5°, §1°, C

Pena cumprida no estrangeiro
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Art. 8° - A pena cumprida no estrangeiro
atenua a pena imposta no Brasil pelo mesmo
crime, quando diversas, ou nela é computada,
quando idénticas.

A doutrina e a jurisprudéncia mais recentes do STF (HC
171118/SP, Rel. Min. Gilmar Mendes) reinterpretam o
art. 8° CP a luz dos tratados internacionais de direitos
humanos (CADH e PIDCP), que vedam a dupla
persecucao penal pelos mesmos fatos.

Assim: Se o agente foi processado e julgado
legitimamente no exterior, ndo podera ser processado
novamente no Brasil.

Contudo, se o julgamento estrangeiro foi fraudulento ou
sem garantias minimas de justica, o Brasil pode reabrir a
persecucao penal — em respeito a soberania e a protecao
internacional dos direitos humanos.

Eficacia de sentenca estrangeira

Art. 9° - A sentenca estrangeira, quando
a aplicacio da lei brasileira produz na
espécie as mesmas conseqiiéncias, pode ser
homologada no Brasil para:

I - obrigar o condenado a reparacao do dano, a
restituigoes e a outros efeitos civis;

II - sujeita-lo a medida de seguranca.

Paragrafo tnico - A homologacio depende:

a) para os efeitos previstos no inciso I, de
pedido da parte interessada;

b) para os outros efeitos, da existéncia de
tratado de extradicio com o pais de cuja
autoridade judiciaria emanou a sentenca, ou, na
falta de tratado, de requisicao do Ministro da
Justica.

Contagem de prazo

Art. 10 - O dia do comeco inclui-se no
computo do prazo. Contam-se os dias, os meses
e os anos pelo calendario comum.

Fracdes nio computaveis da pena

Art. 11 - Desprezam-se, nas penas privativas
de liberdade e nas restritivas de direitos, as
fracGes de dia, e, na pena de multa, as fracoes de
cruzeiro.

Legislacao especial
Art. 12 - As regras gerais deste Codigo

aplicam-se aos fatos incriminados por lei
especial, se esta nao dispuser de modo diverso.

TITULO II — DO CRIME

Relacio de causalidade

Art. 13 - O resultado, de que depende a
existéncia do crime, somente é imputavel a
quem lhe deu causa. Considera-se causa a
acido ou omissio sem a qual o resultado nao
teria ocorrido. COMO OCORREU, grifo
nosso.

DC ESSENCIALS:
RESULTADO
Conceito

O resultado é a consequéncia da conduta, o
segundo elemento do fato tipico, apés a acdo ou
omissdo.Ele representa o efeito produzido pelo
comportamento do agente, seja ele uma modificacao
do mundo fisico, seja uma simples violagdo normativa.

Assim, todo crime envolve uma conduta e um
resultado, mas o conteddo desse resultado varia
conforme o tipo penal.

Espécies de Resultado

a) Resultado juridico ou normativo:
E a mera violacio da norma penal, representando a
lesio ou o perigo de lesido ao bem juridico
tutelado.

Exemplo: no crime de desacato, ha ofensa ao respeito
devido a funcao publica, ainda que sem alteracao fisica no
mundo exterior.

b) Resultado material ou naturalistico:
E a modificacio perceptivel no mundo real,
causada pela conduta do agente.

Exemplo: a morte da vitima no homicidio (art. 121, CP)
ou o dano a coisa alheia (art. 163, CP).

Crime sem Resultado?
Depende de qual tipo de resultado se considera:

Todo crime possui resultado juridico, porque
sempre ha violacio de uma norma penal (principio da
ofensividade ou lesividade).

Somente o0s crimes materiais apresentam
resultado naturalistico, pois exigem uma
modificacdo concreta no mundo fisico para consumacao.

Sintese:

Crimes materiais: exigem resultado naturalistico (ex.:
homicidio).

Crimes formais: o resultado é presumido pela lei (ex.:
extorsao mediante sequestro).
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Crimes de mera conduta: ndo exigem resultado
naturalistico (ex.: violagdo de domicilio).

Corrente  majoritaria, adotada pela  doutrina
contemporanea e pela jurisprudéncia, entende que: o
nexo causal so se aplica aos crimes materiais.

DC ESSENCIALS:
NEXO DE CAUSALIDADE
Conceito

E o ELO que une a conduta do AGENTE ao
resultado naturalistico por ele praticado,
demonstrando que aquele foi causa deste.

Em termos simples: o resultado s6 ocorreu porque
houve aquela conduta.

Observacao: o art. 13 do CP usa a expressao “relacao de
causalidade”, e ndo “nexo causal”, embora o sentido seja
equivalente.

Ambito de Aplicacio

A relacio de causalidade s6 interessa aos crimes
materiais consumados, pois apenas neles existe um
resultado fisico a ser explicado causalmente.

Nos crimes formais e de mera conduta, o resultado é
presumido ou irrelevante.

Nos crimes comissivos por omissio (art. 13, §2°,
“b”, CP), é indispenséavel demonstrar o nexo normativo
entre a omissao e o resultado, com alto grau de
probabilidade de que o resultado nao teria
ocorrido se a acdo devida fosse realizada. (STJ —
Info 538, maio/2014)

Se a dentincia nao descreve com clareza o dever de agir e
a relacao causal entre a omissdo e o resultado, ela é
inepta.

Esse entendimento reforca que a omissao sé6 gera
responsabilidade penal se houver:

i) Dever juridico de agir,
ii) Possibilidade real de evitar o resultado, e

iii) Nexo empirico comprovavel entre a inacdo e o
evento.

Teorias sobre a Causalidade

a) Teoria da Equivaléncia dos Antecedentes
(Conditio sine qua non)
Desenvolvida por Glaser, sistematizada por Von Buri e
John Stuart Mill.

Considera causa todo acontecimento sem o qual o
resultado nio teria ocorrido como e quando
ocorreu.

Critério: supressao mental do antecedente — se,
imaginando que a conduta nao tivesse ocorrido, o
resultado também nao teria, entdo ha causalidade.

E a teoria adotada pelo Cédigo Penal (art. 13,
caput).

Critica: é ampla demais, podendo incluir causas
irrelevantes (ex.: o nascimento do agente como “causa”
do crime). Retorno ao infinito.

b) Teoria da Causalidade Adequada (Von
Kries)
Define causa como a conduta normalmente
adequada para produzir o resultado, conforme um
juizo estatistico ou de experiéncia (id quod
plerumque accidit — “o que normalmente acontece”).

Apenas os antecedentes eficazes e previsiveis sao
considerados causas.

E mais restrita que a anterior e utilizada
subsidiariamente pelo CP no tratamento das
concausas relativamente independentes (art. 13,
§1°).

Exemplo:Um carro é furtado e, minutos depois, alguém
é flagrado dirigindo-o.

Como o intervalo é minimo, presume-se participa¢io no
furto, nao receptacao.

¢) Teoria da Imputacio Objetiva (Claus
Roxin)
Desenvolvida nos anos 1970, a teoria da imputacao
objetiva complementa a anélise causal tradicional,
introduzindo critérios normativos e valorativos para
evitar a responsabilidade objetiva.

Ideia central: o resultado s6 é imputavel ao agente se
ele:

Criou ou aumentou um risco proibido, e
Esse risco se realizou no resultado.
Requisitos:

O risco deve ser juridicamente desaprovado
(proibido). Se o risco for permitido (como o de uma luta
de boxe ou o transito regular), nao ha imputacao.

O resultado deve ser previsivel e imputavel ao risco
criado.

Exemplo:

Lesao sofrida em luta de boxe: para o finalismo, haveria
fato tipico afastado por excludente de ilicitude (exercicio
regular de direito).

Para a imputacao objetiva, o fato é atipico, pois nio
hé criacao de risco proibido.

Caracteristicas adicionais:

A teoria ndo é de responsabilidade objetiva, mas
justamente de limitacdo da imputacao penal.

E mais favoravel ao réu que as anteriores.
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Aplicacdo restrita: apenas aos crimes materiais,
porque exige resultado naturalistico.

Reconhecimento jurisprudencial: o STJ tem
aplicado a imputacdo objetiva como critério de
exclusiao do nexo causal quando o risco criado é
socialmente permitido (ex.: STJ, HC 111.156/RS).

Superveniéncia de causa independente

§ 1° - A superveniéncia de causa
relativamente independente exclui a
imputacdo quando, por si s6, produziu o
resultado; os fatos anteriores, entretanto,
imputam-se a quem os praticou.

DC ESSENCIALS: CONCAUSA

A palavra concausa deriva de concursus causarum, e
significa concorréncia causal ou convergéncia de
causas.Trata-se de fatores estranhos a conduta do
agente que contribuem para a producao do
resultado naturalistico desejado (ou nao) pelo autor
do fato.

Em outras palavras, a concausa é uma causa adicional
ou paralela que se soma a conduta do agente e
interfere na producio do resultado — seja
reforcando ou rompendo o nexo de causalidade.

O estudo das concausas tem fundamento no art. 13 do
Cédigo Penal, que consagra a teoria da equivaléncia
dos antecedentes (conditio sine qua non),
complementada pelo §1°, que prevé a teoria da
causalidade adequada para as hipoteses excepcionais
de rompimento do nexo causal.

CLASSIFICACAO GERAL
As concausas podem ser:
Dependentes — mantém o nexo causal.

Independentes — podem romper o nexo causal,
dependendo de sua natureza (absoluta ou relativa).

a) CONCAUSAS DEPENDENTES
Sdo aquelas que dependem da conduta do agente
para produzir o resultado.

A acdo do agente é indispensavel ao desfecho e a
concausa apenas reforca o processo causal.

Caracteristicas: integram o curso normal do

desenvolvimento causal.
Efeito juridico: nio rompem o nexo de causalidade.

Responsabilidade: o
resultado consumado.

agente responde pelo

Exemplo:Bruce (o agente) agride Clark (a vitima) com
golpes que causam grave ferimento; ao ser transportado
para o hospital, o socorro é tardio e ele morre. O atraso
(concausa dependente) nao rompe o nexo — Bruce
responde por homicidio consumado.

b) CONCAUSAS INDEPENDENTES
Sdo aquelas que possuem aptidio proépria para
causar o resultado, independentemente da
conduta do agente.

Dividem-se em absolutas e relativas, conforme sua
relacao de origem com a acao criminosa.

b.1) CONCAUSAS INDEPENDENTES
ABSOLUTAS

Sao aquelas totalmente desvinculadas da conduta
do agente e que por si s6s produzem o
resultado.Por nao guardarem relagdo causal com o
comportamento do autor, rompem o nexo causal.

Fundamento juridico:

As concausas absolutamente independentes rompem o
nexo causal, conforme o art. 13, caput, do CP, e o
agente responde somente pelos atos praticados
(tentativa).

Doutrina: Rogério Sanches e Damasio de Jesus
explicam que a autonomia causal total dessas
circunstancias exclui a imputacao do resultado ao agente,
j& que o efeito ocorreu sem dependéncia de sua acao.

b.2) CONCAUSAS INDEPENDENTES
RELATIVAS

Sdo aquelas que possuem aptidao proépria para
gerar o resultado, mas tém origem na conduta do
agente — ou seja, nao existiriam sem a acio
criminosa inicial.

Dividem-se em preexistentes, simultineas e

supervenientes.
i. Preexistentes Relativamente Independentes
Ocorréncia: antes da conduta do agente.

Exemplo: o agente atira para matar a vitima, atinge-lhe
a perna e ela morre porque era hemofilica (condigao
anterior agravada pela lesao).

Efeito: nao ha rompimento do nexo causal, e o
agente responde pelo homicidio consumado.

ATENCAO ALUNO (A) DC: a responsabilidade é
subjetiva, ou seja, depende de o agente conhecer a
condicao da vitima (hemofilia, diabetes, etc.).

ii. Simultaneas Relativamente Independentes
Ocorréncia: concomitante a conduta do agente.

Exemplo: o agente atira em sua vitima num dia de
intenso frio; o ferimento leve, associado ao frio extremo,
causa hipotermia e morte.

Efeito: mantém-se o nexo causal, aplicando-se o
art. 13, caput, CP.

Responsabilidade: homicidio consumado.
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iii. Supervenientes Relativamente
Independentes
As concausas supervenientes relativamente

independentes sdo aquelas que surgem apds a
conduta do agente, mas tém origem nessa
conduta inicial. Em outras palavras, elas nao
existiriam sem o comportamento criminoso que
lhes deu causa. Por isso, ainda mantém um vinculo com
a acdo original, embora possam, em certos casos,
romper o nexo causal, dependendo de sua
intensidade e autonomia.

O Cobdigo Penal trata delas no art. 13, 8§1°,
distinguindo duas situacgoes:

i) as que nao produzem por si s6 o resultado;
ii) as que produzem por si s6 o resultado.

Na primeira hipoétese, a nova causa apenas colabora
para o resultado, mas nado ¢é suficiente,
isoladamente, para produzi-lo.

A conduta inicial do agente continua sendo a causa
essencial. Assim, nao ha rompimento do nexo
causal, e o agente responde pelo crime
consumado.

Vamos de exemplos de provas:

E o caso, por exemplo, de erro médico ou infeccio
hospitalar. Se a vitima morre em razao de uma infecgao
adquirida durante o tratamento do ferimento causado
pelo agente, o resultado ainda é imputavel a ele, pois o
tratamento e a infeccio sio desdobramentos
normais e previsiveis de sua conduta inicial. Da
mesma forma, se o médico age com impericia ou
negligéncia ao tentar salvar a vitima, a jurisprudéncia
entende que o erro é previsivel e nao afasta a
responsabilidade do agressor.

Nessas hipoteses, aplica-se o art. 13, caput, do Cédigo
Penal, que consagra a teoria da equivaléncia dos
antecedentes (conditio sine qua non), segundo a qual o
resultado é imputavel a todos os antecedentes sem os
quais ele nao teria ocorrido.

Na segunda hipoétese, a nova causa superveniente é
totalmente autdonoma e suficiente para produzir
o resultado, independentemente da conduta inicial.

Aqui, o resultado se deve exclusivamente a um evento
novo, imprevisivel e desvinculado da acao do
agente, o que caracteriza rompimento do nexo
causal.

O exemplo cléssico é o da ambulancia que sofre um
acidente e explode, matando a vitima que havia sido
apenas ferida de forma leve, ou o incéndio no hospital
que mata o ferido durante o tratamento.

Em ambos os casos, a morte decorre de um
acontecimento extraordinario, que nao se insere no

curso normal do desdobramento causal iniciado
pelo agente. O resultado poderia ocorrer mesmo que a
conduta criminosa nio tivesse existido.Por isso, o nexo
causal é rompido e o agente responde apenas pelos
atos praticados, ou seja, pelo crime tentado, e nao
pelo resultado morte.

Nessas situacoes excepcionais, aplica-se o art. 13, §1°,
do Coédigo Penal, que adota a teoria da causalidade
adequada, reconhecendo que apenas os antecedentes
normalmente idoneos para causar o resultado podem ser
considerados juridicamente relevantes.

Interpretacio:O §1° do art. 13 prevé que, se o
resultado for causado por concausa
superveniente relativamente independente que,
por si s6, produza o resultado, o nexo causal é
rompido, e o agente responde apenas pelos atos
anteriores.

Em sintese, pode-se afirmar que nas concausas
supervenientes relativamente independentes:

quando a causa posterior apenas colabora, mantém-
se o nexo e o agente responde pelo crime
consumado (ex.: erro médico ou infec¢ao hospitalar);

quando a causa posterior é autonoma e suficiente,
rompe-se o0 nexo, € o agente responde somente pela
tentativa (ex.: incéndio no hospital ou acidente de
ambulancia).

Faca a pergunta: A nova causa superveniente,
isoladamente, seria capaz de gerar o resultado?”

Se sim — rompe o nexo (tentativa).
Se ndo — mantém o nexo (crime consumado).
Relevincia da omissiao

§ 2° - A omissao é penalmente relevante
quando o omitente devia e podia agir para evitar
o resultado. O dever de agir incumbe a quem:

a) tenha por lei obrigacdo de cuidado,

protecao ou vigilancia;

b) de outra forma, assumiu a

responsabilidade de impedir o resultado;
¢) com seu comportamento anterior, criou
o risco da ocorréncia do resultado.

Art. 14 - Diz-se o crime:
Crime consumado

I - consumado, quando nele se reiinem todos os
elementos de sua definicao legal;

O iter criminis é o percurso que revela como o
crime se forma e se desenvolve.

Sua compreensao é indispensavel para distinguir atos
impuniveis (como a cogitacdo), atos preparatdrios, atos
de execucao (que admitem tentativa) e atos consumados.
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Em resumo:
Cogitacao: ideia criminosa impunivel (fase interna);

Preparacao: atos prévios nao puniveis, salvo excecoes
legais;

Execucio: inicio da punibilidade, admite tentativa;
Consumacaio: realizagdo completa do tipo penal.
Tentativa

II - tentado, quando, iniciada a execucdo, nao
se consuma por circunstancias alheias a vontade
do agente.

Pena de tentativa

Paragrafo unico - Salvo disposicdo em
contrario, pune-se a tentativa com a pena
correspondente ao crime consumado, diminuida de
um a dois tercos.

DC ESSENCIALS: TENTATIVA

Atentativa é o inicio da execucido de um crime que
nao chega a consumacio por circunstincias
alheias a vontade do agente. Esta prevista no art. 14,
II, do Coédigo Penal, e constitui uma forma de
adequacao tipica mediata, ou seja, uma extensiao
temporal da tipicidade.

A tentativa nao é um tipo penal auténomo, mas uma
figura derivada do tipo consumado. Por isso, diz-se
que ela participa da tipicidade do crime completo,
mas de modo incompleto.

Tradicionalmente, a tentativa também é chamada de
crime imperfeito, conatus, tipo manco, truncado,
carente ou inacabado.

Segundo Zaffaroni, trata-se de um crime incompleto, e,
conforme Alberto Silva Franco, a tentativa é um “tipo
manco”: o dolo estd completo (igual ao crime
consumado), mas o tipo objetivo ainda nao se realizou
integralmente. Em outras palavras, o querer de
delinquir esta plenamente formado, mas a
conduta nao alcancou o resultado tipico.

ELEMENTOS DA TENTATIVA

Para que exista tentativa, é necesséario o preenchimento
de trés requisitos cumulativos:

Inicio da execucdo do crime — o agente deve ter
ultrapassado a fase dos atos preparatorios, ingressando
nos atos executdrios, nos termos das teorias objetivas
(em especial, a teoria objetivo-formal, adotada no Brasil).

Nao consumacao por circunstincias alheias a
vontade do agente — a interrupc¢ao ou o fracasso deve
decorrer de fatores externos, como erro de pontaria,
resisténcia da vitima, intervencao policial, defeito do
instrumento etc.

Dolo de consumacio — o agente deve ter a intencao
de consumar o crime; o dolo do crime tentado é o
mesmo do crime consumado.

Sem a presenca desses trés elementos, nao ha tentativa
punivel.

TEORIAS SOBRE A PUNIBILIDADE DA
TENTATIVA

Essas teorias explicam por que o Estado pune a
tentativa, embora o resultado final ndo tenha ocorrido.

a) Teoria Subjetiva, Voluntaristica ou
Monista

Baseia-se na vontade do agente. Como o dolo é o

mesmo no crime tentado e no consumado, o autor deve

receber a mesma pena.

Para essa visdo, o que importa é o animus delinquendi
(intengao de delinquir).

Alguns autores acrescentam a chamada teoria da
impressao, segundo a qual a tentativa s6 seria punivel
se fosse capaz de causar inseguranca social ou abalo
a paz publica.

Essa teoria é rejeitada pelo nosso sistema por ignorar a
gravidade objetiva da lesdao ao bem juridico.

b) Teoria Sintomatica
Defende que a tentativa revela a periculosidade do
agente, sendo um “sintoma” de sua personalidade
criminosa.Por isso, deveria justificar medida de
seguranca, e nio pena.

E uma teoria pré-finalista e superada, sem acolhida
no direito brasileiro.

¢) Teoria Objetiva, Realistica ou Dualista
E a teoria adotada pelo Cédigo Penal brasileiro.

Parte da ideia de que a tentativa ofende o bem
juridico, mas em grau menor que a consumacao.

Assim, o agente deve ser punido, porém com pena
reduzida.

O fundamento é objetivo, ligado a intensidade da lesdo.

O art. 14, paragrafo tnico, do CP consagra
expressamente essa teoria:

“Salvo disposigdo em contrario, pune-se a tentativa com
a pena correspondente ao crime consumado, diminuida
de um a dois tercos.”

A fracao de reducao ¢ fixada na terceira fase da
dosimetria da pena, levando-se em conta a maior ou
menor proximidade da consumacao dentro do iter
criminis.

Quanto mais o agente se aproxima do resultado, menor
areducao; quanto mais distante estiver da consumacao,
maior a reducao.
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Exemplo:— Se o agente apenas aponta a arma, mas nao
chega a disparar, a reducio tende a 2/3.

— Se efetua varios disparos e quase mata a vitima, a
reducao pode ser de 1/3.

E importante destacar que a maior ou menor
gravidade do crime, a primariedade ou a
reincidéncia nao interferem nessa redugdo —
critério é exclusivamente a distancia em relacio
consumacio.

& o

Excecao a teoria objetiva: crimes de atentado ou
de empreendimento

Embora a regra geral seja a teoria objetiva, o proprio
Codigo Penal adota a teoria subjetiva em algumas
hip6teses expressas, em que a tentativa é punida com
a mesma pena do crime consumado.

Sao os crimes de atentado ou de empreendimento,
nos quais a mera tentativa ja constitui o préprio
crime consumado.

Exemplos:— Art. 352 do CP: “Evadir-se ou tentar
evadir-se o preso [...] usando de violéncia contra a
pessoa.”— Art. 309 do Cédigo Eleitoral: “Votar ou
tentar votar mais de uma vez, ou em lugar de outrem.”

Em ambos os casos, a tentativa se confunde com a
consumacio, de modo que a pena é idéntica.

Observacao: Cédigo Penal Militar

O art. 30, paragrafo tinico, do CPM também adota a
reducao de 1/3 a 2/3. Contudo, em casos de
excepcional gravidade, o juiz pode aplicar a pena
do crime consumado, o que demonstra um
tratamento mais rigoroso no ambito militar.

ESPECIES DE TENTATIVA

A tentativa admite diversas classifica¢bes, conforme o
critério adotado.

a) Tentativa cruenta (ou vermelha)
Ocorre quando o objeto material é efetivamente
atingido, ou seja, hi contato fisico com o bem
juridico.Exemplo: o agente dispara contra a vitima e a
fere, mas nao a mata.

b) Tentativa incruenta (ou branca)
O bem juridico nao chega a ser atingido.

Exemplo: o agente dispara contra a vitima e erra o alvo.

¢) Tentativa perfeita (acabada, esgotada ou
crime falho)
O agente esgota todos os meios de execuc¢ao ao seu
alcance, mas o resultado nao ocorre por
circunstancias alheias a sua vontade.

Exemplo: dispara seis vezes contra a vitima e erra todos
os tiros.

A tentativa perfeita é compativel apenas com os
crimes materiais, pois nos crimes formais e de mera
conduta, ao se esgotarem os atos executérios, o crime ja
esta consumado.

d) Tentativa imperfeita (inacabada,
propriamente dita)

O agente nao chega a esgotar todos os atos

executorios, e 0 crime nao se consuma por causas

externas.Exemplo: dispara duas vezes e é impedido pela

policia antes de completar os atos.

A tentativa imperfeita é incompativel com a
desisténcia voluntaria (art. 15 do CP), pois, nesta, o
agente abandona a execucao por vontade propria,
e ndo por causa alheia.

Cuidado: provas costumam confundir crime falho
(tentativa perfeita) com crime impossivel.No
crime falho, a execucao é possivel, mas falha; no crime
impossivel, o meio ou o objeto sdo absolutamente
ineficazes, impedindo a tentativa punivel.

Quanto a vontade do agente

A tentativa pode ser analisada também sob o prisma da
vontade do agente:

Tentativa simples: o resultado nido ocorre por
circunstincias alheias a vontade do agente,
correspondendo a hip6tese tipica do art. 14, I, do CP.

Tentativa qualificada (ou abandonada): o
resultado ndo ocorre por circunstancias inerentes
a vontade do agente.Nessa situacdo, o agente
abandona a execucio ou impede o resultado por
decisao propria.

E o que ocorre nas figuras do art. 15 do CP, que prevéem
duas hipoteses:

Desisténcia voluntaria: o)
voluntariamente os atos executorios;

agente cessa

Arrependimento eficaz: o agente atua para evitar a
consumacao, apos concluir a execucao.

Em ambos os casos, 0 agente responde apenas pelos
atos ja praticados, e nao pela tentativa ou pelo crime
consumado.

ADMISSIBILIDADE E INADMISSIBILIDADE DA
TENTATIVA

Regra geral: a tentativa é admissivel em todos os
crimes dolosos que admitam fracionamento da
execucao.Entretanto, ha hipoteses expressas de
inadmissibilidade, em que a tentativa é logicamente
ou juridicamente impossivel.

Crimes que nio admitem tentativa:

Culposos — salvo na hipétese de culpa impropria
(erro de tipo essencial evitavel).
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Contravencodes penais — o art. 4° da LCP exclui a
tentativa (“nos casos de tentativa, as penas sdo as
mesmas do crime consumado”).

Crimes habituais — exigem reiteracdo de condutas;
nao ha tentativa de habito.

Crimes unissubsistentes — realizam-se com um tnico
ato (ex.: injaria verbal).

Crimes preterdolosos (ou preterintencionais) — a
parte dolosa se consuma; o resultado agravador decorre
de culpa.

Crimes de atentado ou de empreendimento — a
tentativa ja é a propria consumacao.

Crimes omissivos proprios — nao hi como fracionar
a omissao; ou o dever é cumprido, ou nao é.

Desisténcia voluntaria e arrependimento
eficaz

Art. 15 - O agente que, voluntariamente,
desiste de prosseguir na execucao ou impede que
o resultado se produza, sb6 responde pelos atos ja
praticados.

Arrependimento posterior

Art. 16 - Nos crimes cometidos sem
violéncia ou grave ameaca a pessoa,
reparado o dano ou restituida a coisa, até o
recebimento da dentncia ou da queixa,
por ato voluntario do agente, a pena sera
reduzida de um a dois tercos.

Crime impossivel
Art. 17 - Nao se pune a tentativa
quando, por ineficacia absoluta do meio ou

por absoluta impropriedade do objeto, é
impossivel consumar-se o crime.

Art. 18 - Diz-se o crime:

Crime doloso

I - doloso, quando o agente quis o resultado
ou assumiu o risco de produzi-lo;
Crime culposo

IT - culposo, quando o agente deu causa ao
resultado por imprudéncia, negligéncia ou
impericia.

Parégrafo tinico - Salvo os casos expressos em
lei, ninguém pode ser punido por fato previsto como
crime, sendo quando o pratica dolosamente.

Agravacio pelo resultado

Art. 19 - Pelo resultado que agrava
especialmente a pena, s6 responde o agente
que o houver causado ao menos
culposamente.

Erro sobre elementos do tipo

Art. 20 - O erro sobre elemento
constitutivo do tipo legal de crime exclui o
dolo, mas permite a punic¢io por crime culposo,
se previsto em lei.

Descriminantes putativas

§ 1° - E isento de pena quem, por erro
plenamente justificado pelas circunstancias, supoe
situacao de fato que, se existisse, tornaria a
acao legitima. Nao ha isenc¢io de pena quando o
erro deriva de culpa e o fato é punivel como crime
culposo.

Erro determinado por terceiro

§ 29 - Responde pelo crime o terceiro que
determina o erro.
Erro sobre a pessoa

§ 3° - O erro quanto a pessoa contra a qual
o crime é praticado nao isenta de pena. Nao se
consideram, neste caso, as condic¢oes ou qualidades
da vitima, sendo as da pessoa contra quem o agente
queria praticar o crime.
Erro sobre a ilicitude do fato

Art. 21 - O desconhecimento da lei é
inescusavel. O erro sobre a ilicitude do fato, se
inevitavel, isenta de pena; se evitavel, podera
diminui-la de um sexto a um terco.

Paragrafo unico - Considera-se evitavel o erro
se o agente atua ou se omite sem a consciéncia da
ilicitude do fato, quando lhe era possivel, nas
circunstancias, ter ou atingir essa consciéncia.

DC ESSENCIALS:

ERRO DE TIPO x ERRO DE PROIBICAO

Erro de tipo: o agente n3o sabe o que faz (falsa
representacio sobre fatos). Ex.: pensa que a coisa é sua.

Erro de proibicao: o agente sabe o que faz, mas acha
que é licito. Ex.: turista holandés usa maconha no Brasil
imaginando ser permitido.

O erro de tipo divide-se em essencial (recaindo sobre
dados centrais do tipo) e acidental (recaindo sobre
dados periféricos).

Erro de tipo essencial
Regra do art. 20, caput:

a) Inevitavel, escusavel, invencivel:
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Critério do homem médio. Se também erraria nas
mesmas condicoes, o erro exclui dolo e culpa
(porque o resultado era imprevisivel). Resultado: fato
atipico doloso e culposo.

b) Evitavel, inescusavel, vencivel:
Se 0 homem médio nao erraria, o erro exclui o
dolo, mas permite punicao por culpa, se houver
modalidade culposa prevista.

Observagoes tteis:
— Erro espontaneo: nasce do proprio agente.

— Erro provocado: causado por terceiro. Art. 20, §2°:
quem provoca dolosamente o erro responde por
dolo; se provoca culposamente, responde por
culpa (se prevista).

Erro de tipo permissivo (art. 20, §1°)

Quando o agente supoe, por erro sobre fatos, uma
situacao que, se existente, justificaria sua
conduta (ex.: acredita estar em legitima defesa porque
pensa, de boa-fé, que o outro vai ataca-lo com arma real
que era de brinquedo).

—Seoerro é escusavel (inevitavel): isenta de pena.

— Se inescusavel (evitavel): pode responder por
crime culposo, se houver previsao.

N

Essa orientacdo alinha-se a teoria limitada da
culpabilidade: erro sobre pressupostos faticos das
excludentes é erro de tipo.

Erro de tipo acidental

H4 intencdo criminosa, mas o erro recai sobre aspectos
secundarios.

a) Erro sobre o objeto (coisa):
O agente confunde o objeto material. Ex.: queria
furtar relégio de ouro, subtrai imitado dourado.

Em regra, responde pelo fato efetivamente
praticado (considera-se o objeto realmente atingido).

b) Erro sobre a pessoa (art. 20, §3°):
O agente executa corretamente a acao, mas erra a
identidade do alvo (vitima virtual # vitima real).

Ex.: queria matar o pai, mata o tio por semelhanca.

Regra: nao isenta de pena; consideram-se as
condicoes da vitima visada (virtual), ndo as da
atingida.

¢) Erro na execucao — aberratio ictus (art.

73):
H4 erro de pontaria/meio de execucao: mira a
vitima certa, atinge pessoa diversa.

— Resultado tinico: atinge s6 o terceiro — responde
como se tivesse atingido a vitima visada,

aplicando-se também o art. 20, §3° (levam-se as
condicoes da vitima virtual).

— Resultado duplo: atinge a visada e terceiro —
concurso formal (art. 70).

Se em relacdo aos terceiros houver dolo eventual,
afasta-se a aberratio ictus e pode haver cumulacao
material. Se todos os resultados forem dolosos,
nao hé erro na execucao.

MACETE:

Erro sobre a pessoa: Ele é ruim de cabeca e bom de
mira.

Erro na execucao: Ele é bom de cabeca, mas ruim de
mira.

d) Resultado diverso do pretendido -
aberratio criminis (art. 74):
O agente queria praticar um crime e, por erro na
execugdo, produz outro resultado tipico.

Ex.: queria lesionar, mas mata; responde pelo crime
culposo correspondente, se houver previsao, e pelo
crime tentado em relagdo ao resultado pretendido
(solucao legal de dupla valoracgao).

e) Erro sobre o nexo causal (curso causal):
Quando o resultado ocorre por via causal diferente da
representada pelo agente.

— Desvio irrelevante (previsivel): mantém o dolo
(ex.: dolus generalis: acredita que matou com o 1° ato; a
morte advém do 2° ato).

— Desvio relevante (extraordinario): pode excluir
o dolo, remanescendo culpa se houver previsibilidade e
tipo culposo.

O erro sobre a pessoa ou na execuciio nio tem
relevincia para efeito de determinacio de
competéncia, pois erro é matéria de Direito Penal e de
competéncia é de processo penal.

EFEITOS PRATICOS NA TIPICIDADE E NA PENA

Erro essencial inevitavel: exclui dolo e culpa —
absolvicao.

Erro essencial evitavel: exclui dolo — pode haver
crime culposo, se previsto.

Erro de tipo permissivo (art. 20, §1°):
— Escusavel: isenta de pena.
— Inescusavel: responde por culpa (se prevista).

Erro sobre a pessoa (art. 20, §3°): nio isenta;
consideram-se qualidades da vitima virtual.

Aberratio ictus (art. 73): regra de transposicao da
vitima; havendo resultado duplo, concurso formal
(art. 70).
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Aberratio criminis (art. 74): responde
culposamente pelo resultado produzido (se
previsto), e tentado pelo resultado visado.

Erro sobre curso causal relevante: pode excluir o
dolo; avaliam-se previsibilidade e imputaciao
objetiva.

ERRO DE PROIBICAO
Espécies de erro de proibicao

a) Direto (ou propriamente dito)
Ocorre quando a pessoa conhece os fatos que
pratica, mas desconhece que sao juridicamente
ilicitos.Exemplo: turista que, vindo de pais em que o
consumo de maconha é tolerado, usa a substiancia no
Brasil acreditando ser permitido.

Efeito juridico (art. 21, CP):

a) Inevitavel (escusavel): isenta de pena.

b) Evitavel (inescusavel): reduz a pena de 1/6
ai/3.

b) Indireto (descriminante putativa por erro
de proibicao, também chamado “erro de
permissio”)

O sujeito sabe que, em regra, o comportamento é
proibido, mas imagina existir uma permissao
juridica (excludente de ilicitude) ou pensa estar
dentro dos seus limites.

Exemplos:— cré, equivocadamente, que “defesa da honra”
autoriza matar o conjuge;

— acredita que podia reagir com forca letal a um simples
empurrao.

Efeito juridico (art. 21, CP): segue a mesma logica do
erro de proibi¢do direto (inevitavel isenta; evitavel
reduz).

¢) Mandamental
Erro quanto a existéncia de um dever juridico de

agir (especialmente nos crimes omissivos préprios
ou quando alguém é garantidor — art. 13, § 2°, CP).

Exemplo: quem presencia afogamento em local seguro
para prestar auxilio minimo e deixa de socorrer por
acreditar que “nao tem obrigacdo nenhuma”.

Efeito juridico: aplica-se o art. 21, CP (inevitavel
isenta; evitavel reduz).

Dicas-mnemonicas:
— Direto: “sei o que faco, néo sei que é ilicito” (turista
e maconha).

— Indireto: “sei que ¢ ilicito, acho que a lei permite”
(legitima defesa além do necessario; “defesa da honra”).

— Mandamental: “nao sei que tenho dever”
(omissao de socorro imaginada como licita).

Descriminantes putativas (erro de proibiciao
indireto)

Conceito

Sao situacOes em que o agente imagina existir uma
causa de justificaciao (legitima defesa, estado de
necessidade, estrito cumprimento, exercicio regular),
mas ela nao existe ou é ultrapassada. Em suma:
aparéncia de permissao.

Natureza juridica — “extrema” x “limitada”

Sob o finalismo, a culpabilidade é normativa. Ha duas
leituras:

Teoria extrema (estrita): toda descriminante
putativa é erro de proibicao indireto (sempre no
art. 21).

Teoria limitada da culpabilidade: distingue:

Erro de tipo permissivo quando o erro recai sobre
pressupostos faticos da justificante (ex.: pensei que
havia agressao iminente);

Erro de proibicao indireto quando o erro recai sobre
a existéncia ou os limites juridicos da justificante
(ex.: acho que a lei autoriza matar por furto de roupa).

A Exposicao de Motivos (item 19) da Parte Geral do
CP menciona a teoria limitada, e o art. 20, § 1°, CP
da suporte expresso ao erro de tipo permissivo.

Consequéncias praticas
Teoria extrema:

- Erro escusavel (inevitavel): exclui

culpabilidade (isenta).

— Erro inescusavel (evitavel): reduz a pena (art.
21).

Teoria limitada:

— Se o erro é sobre fatos que tornariam licita a
conduta (erro de tipo permissivo, art. 20, § 1°):
exclui o dolo; se inevitavel, também exclui culpa; se
evitavel, pode haver culpa (se prevista).

2

— Se o erro é sobre a existéncia/limites da
justificante (erro de permissio — art. 21):
inevitavel isenta; evitavel reduz.

Como diferenciar, na pratica, erro de tipo
permissivo x erro de permissao?

Pergunta-chave: o erro recaiu sobre fatos ou sobre
anorma?

Sobre fatos (pressupostos faticos da
justificante): erro de tipo permissivo (art. 20, §
1°).Ex.: sujeito pensa, de boa-fé, que o outro sacara
uma arma (na verdade, pegava um papel). Ele erra a
situacao fatica que, se real, autorizaria a defesa.
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Sobre a norma (existéncia/alcance da
justificante): erro de proibicao indireto (art.
21).Ex.: crer que hé legitima defesa da honra; ou
imaginar que furtinho autoriza tiro letal.

Exemplos comentados

Erro sobre a existéncia da legitima defesa
(norma):

Flagra de adultério e a crenca de que isso autoriza
matar. Aqui nao hi fato justificante, mas crenca num
permissivo juridico inexistente — erro de
proibicao indireto (art. 21).

Erro sobre os limites da legitima defesa (norma):

Duas criangas subtraem roupas do varal; o morador acha
que pode mata-las. Erro sobre o alcance da
justificante — erro de proibicao indireto (art. 21).

Erro sobre os pressupostos faticos (fato):

Antigo desafeto leva a mao ao casaco para pegar um
bilhete; o agente julga que vai sacar arma e atira. Se as
circunstiancias tornavam crivel esse temor, trata-
se de erro de tipo permissivo (art. 20, § 1°): exclui o
dolo; se inevitavel, exclui também culpa; se
evitavel, admite-se culpa (se prevista).

Erro mandamental (dever de agir):

Espectador de afogamento pensa que nao tem dever de
ajudar em condicbes simples e seguras. Erro de
proibicio mandamental: aplica-se o art. 21.

Roteiro rapido para prova

O agente sabia o que fazia, mas errou sobre a
licitude? — erro de proibicao (art. 21).

Errou sobre fatos que, se existentes,
justificariam o ato? — erro de tipo permissivo
(art. 20, § 1°).

O erro era inevitavel? — isenta (art. 20, § 1° ou 21).

O erro era evitavel? — reduz a pena (art. 21) ou
pode haver culpa (art. 20, § 1°), conforme o caso.

Havia dever juridico de agir e o agente pensou
que nao? —» mandamental (art. 21).

Coacao irresistivel e obediéncia hierarquica

Art. 22 - Se o fato é cometido sob coacao
irresistivel ou em estrita obediéncia a
ordem, nio manifestamente ilegal, de
superior hierarquico, s6 € punivel o autor da
coagao ou da ordem.

Exclusao de ilicitude

Art. 23 - Ndo hé crime quando o agente
pratica o fato:

I - em estado de necessidade;

II - em legitima defesa;

III - em estrito cumprimento de dever legal ou
no exercicio regular de direito.
Excesso punivel

Pardgrafo tinico - O agente, em qualquer das
hipoteses deste artigo, respondera pelo excesso
doloso ou culposo.

Estado de necessidade

Art. 24 - Considera-se em estado de
necessidade quem pratica o fato para salvar
de perigo atual, que nao provocou por sua
vontade, nem podia de outro modo evitar, direito
proprio ou alheio, cujo sacrificio, nas
circunstancias, nao era razoavel exigir-se.

§ 1° - Nao pode alegar estado de necessidade
quem tinha o dever legal de enfrentar o perigo.

§ 20 - Embora seja razoavel exigir-se o sacrificio
do direito ameacado, a pena poderé ser reduzida de
um a dois tercos.

Legitima defesa

Art. 25 - Entende-se em legitima defesa
quem, usando moderadamente dos meios
necessarios, repele injusta agressao, atual
ou iminente, a direito seu ou de outrem.

Paragrafo dnico. Observados os requisitos
previstos no caput deste artigo, considera-se
também em legitima defesa o agente de seguranca
publica que repele agressdo ou risco de agressao a
vitima mantida refém durante a pratica de crimes.

TITULO III — DA
IMPUTABILIDADE PENAL

Inimputaveis

Art. 26 - E isento de pena o agente que,
por doenca mental ou desenvolvimento
mental incompleto ou retardado, era, ao
tempo da acio ou da omissao,
inteiramente incapaz de entender o
carater ilicito do fato ou de determinar-se
de acordo com esse entendimento.

Reducao de pena

Paragrafo tGnico - A pena pode ser
reduzida de um a dois tercos, se o agente, em
virtude de perturbacdo de satide mental ou por
desenvolvimento mental incompleto ou retardado
nio era inteiramente capaz de entender o
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carater ilicito do fato ou de determinar-se de
acordo com esse entendimento.
Menores de dezoito anos

Art. 27 - Os menores de 18 (dezoito) anos
sdo penalmente inimputéaveis, ficando sujeitos as
normas estabelecidas na legislacao especial.

Imputabilidade

O Codigo Penal nao conceitua expressamente o termo
imputabilidade, mas indica as situacoes de
inimputabilidade nos arts. 26, 27 e 28, §1°.

De forma sintética, imputabilidade é a capacidade
de compreender o carater ilicito de um fato e de
agir conforme esse entendimento. Trata-se,
portanto, de uma aptidao psiquica composta por dois
elementos essenciais:

Intelectual (ou cognitivo): saber que o ato é ilicito;

Volitivo: poder determinar-se segundo essa

compreensao.

Assim, s6 é culpavel quem tem plena consciéncia da
ilicitude e dominio de sua vontade.

O momento da conduta é o marco para a analise da
imputabilidade (art. 4° do CP), de acordo com a teoria
da atividade, segundo a qual o tempo do crime é o da
agao ou omissao, ainda que outro seja o do resultado.

A Constituicio Federal (art. 228) e o Cédigo Penal
(art. 27) adotam o critério cronolégico, estabelecendo
a imputabilidade absoluta aos maiores de 18
anos. A partir do primeiro minuto do aniversério de 18
anos, o individuo é considerado plenamente imputével,
independentemente da hora de nascimento.

Sistemas de Identificacao da Inimputabilidade

Bioldgico: considera apenas a existéncia de doenga ou
anomalia mental. Basta o diagndstico clinico,
independentemente de seus efeitos sobre a capacidade de
entendimento. E o critério adotado, excepcionalmente,
para os menores de 18 anos.

Psicolégico: leva em conta apenas a incapacidade de
compreender ou de se autodeterminar, ainda que sem
doenca mental. Adota-se, de forma excepcional, para
casos de embriaguez fortuita completa.

Biopsicoldgico: exige a combinacdo de ambos os
elementos — doenca mental e incapacidade total de
entendimento e autodeterminacio. E o sistema
predominante no Direito Penal brasileiro (art. 26,
caput, do CP).

Emocao e paixao

Art. 28 - Nao
imputabilidade penal:

excluem a

I- a emocio ou a paixao;
Embriaguez

II - a embriaguez, voluntaria ou culposa,

pelo alcool ou substancia de efeitos analogos.

§ 1° - E isento de pena o agente que, por
embriaguez completa, proveniente de caso
fortuito ou forca maior, era, ao tempo da acio
ou da omissao, inteiramente incapaz de
entender o carater ilicito do fato ou de
determinar-se de acordo com esse entendimento.

§ 20 - A pena pode ser reduzida de um a dois
tercos, se o agente, por embriaguez,
proveniente de caso fortuito ou forca maior,
nao possuia, ao tempo da acao ou da omissao, a
plena capacidade de entender o caréter ilicito do
fato ou de determinar-se de acordo com esse
entendimento.

TITULO IV — DO CONCURSO DE

PESSOAS

Art. 29 - Quem, de qualquer modo,
concorre para o crime incide nas penas a este
cominadas, na medida de sua
culpabilidade.

§ 1© - Se a participacao for de menor
importancia, a pena pode ser diminuida de um
sexto a um terco.

§ 20 - Se algum dos concorrentes quis
participar de crime menos grave, ser-lhe-4
aplicada a pena deste; essa pena sera aumentada até
metade, na hipotese de ter sido previsivel o
resultado mais grave.

Circunstancias incomunicaveis

Art. 30 - Nao se comunicam as
circunstancias e as condicoes de carater
pessoal, salvo quando elementares do
crime.

Casos de impunibilidade
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